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ForCEEPS = FORest Community Ecology and Ecosystem ProcesseS capsis4
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Modélisation du couvert en disques > Modélisation en cylindres
= plus de finesse dans la compétition
pour la lumiere
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ForCLIM et ForCEEPS = validés sur 11 sites

11 sites = gradient climatique
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Changement climatique, diversité
et fonctionnement des foréts

MODELE DE DYNAMIQUE FORESTIERE

Relation diversité-productivité “conservée”

Effets indirects du CC sur fonctionnement !

Roéle de la diversité en espéces dans les sites
les plus impactés par le CC

= “Stress Gradient Hypothesis”
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Principe = fonction de croissance potentielle, avec réducteurs

Croissance = f(D, H)

, shade intolerant IB- 10
 Facteurs réducteurs: &
o ‘g 10~ £
— Iumlere E shade tolerant a
. = .
— température P 2
: - o
— stress hydrique 5 g
- aZOte 0.0 : 1 0.0 1 1
0 1 0 kDD
Relative light availability Degreedays (°C- d)
 Etablissement
(méme facteurs 5 5
+ abroutissement) : :
:
ga = % 0s - .
g 05 g ntolerant
'y B o
* Mortalite : =
— Age-dépendante 3 .. [ -
, 0 | 0 50 100 150
— Stress-dependante Drought index Nitrogen availability (kg/ha)

— Perturbations



